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DET OVERKLAGADE BESLUTET

LFN beslutade den 8 november 2004 att avslé ansdkan. Som skil for beslutet angavs
bl.a. f6ljande. ALK hévdar inte att det skett ndgon foérdndring av de forutséttningar som
lag till grund for beslutet om att Alutard skall omfattas av hogkostnadsskyddet. Det
ansokta hogre priset f6r Alutard motsvaras séledes inte av en 6kad nytta vid anvind-
ningen av likemedlet. Alutard anvinds i behandling som endast kan ges av behérig
vérdpersonal som har tillgang till sérskild utrustning och utbildning. Det &r inte ett 14-
kemedel som patienten sjilv klarar av att hantera. Det saknas dérfor anledning att skri-
va ut det pa recept eftersom likemedlet bor finnas pa den mottagning dér behandlingen
utfors liksom allt annat material som krévs for att ge behandlingen. LFN har dock inte
skil att inom ramen for en ans6kan om priséndring ta stéllning till om Alutard fortsétt-
ningsvis skall finnas med i liakemedelsférménerna utan detta bér ske inom ramen for
den pdgdende genomgangen av samtliga ldkemedel. Redan detta forhallande innebér
dock att det saknas skl att bifalla bolagets ans6kan om att fa hoja sina priser pa like-

medlet.
YRKANDEN M.M.

ALK o6verklagar beslutet och yrkar i forsta hand bifall till ansékan om prish6jning. I
andra hand yrkar ALK att lansritten upphdver LEN:s beslut och aterforvisar drendet till
LFN for fornyad behandling. ALK yrkar att ldnsrétten inhdmtar forhandsavgérande
fran EG-domstolen. ALK bestrider bifall till LFN:s yrkande om inhdmtande av remiss-

yttrande fran landstingen.

LFN bestrider bifall till ALK:s yrkande om prish6jning pa Alutard. Om lénsritten
skulle 6verviga att bifalla nadgot av ALK:s yrkanden, yrkar LFN att landstingen skall fa
mojlighet att yttra sig i mélet. LFN motsitter sig inte att forhandsavgérande inhdmtas
fran EG-domstolen, om ldnsritten skulle finna att det dr av vikt for mélet att EG-

domstolen ldmnar ett férhandsavgdrande.

ALK anfor till stod for sin talan bl.a. f5ljande. Det finns inte nagra preparat pa den

svenska marknaden som gér att jimfora med Alutard och priserna i Sverige ligger lagt
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vara och dess olika forpackningar. Vidare har Riksforsdkringsverket som uppgift att
inom ramen for referensprissystemet faststilla ett sarskilt ldgre pris for varje ldkeme-
del, till vilket det p& den svenska marknaden finns en likvirdig motsvarighet i form av
ett eller flera generiska likemedel. - Den nuvarande lagregleringen i frdga om prisre-
glering av varor inom ldkemedelsférmanerna &r kortfattad och kan behdva komplette-
ras med ytterligare bestimmelser. En 6versyn av denna reglering har inte varit mojlig
att genomf6ra inom ramen for detta lagstiftningsirende. Regeringen avser att genomfo-
ra en sddan Sversyn och dterkomma med de forslag som anses erforderliga. I samband
med denna &versyn bor dven mojligheterna att beakta miljéaspekter vid prisséttning
analyseras ndrmare. I avvaktan darpa fors de nuvarande bestimmelserna om prisreg-
lering i lagen om hdgkostnadsskydd vid kép av lidkemedel m.m. i sak oférédndrade &ver
till den nya lagen om likemedelsférmaner m.m. Referensprissystemet bor dock ut-
monstras.

Lagrédet uttalade rérande forslaget till 15 § LFL (prop. 2001/02:63 s. 136) bl.a. f6ljan-
de. I paragrafen anges de grundldggande kriterierna for att ett receptbelagt likemedel
skall omfattas av lakemedelsforménerna. Prévningen dr uppenbarligen avsedd att ske
med utgéngspunkt i ett tinkt forsiljningspris for likemedlet. Nagon ledning for hur
forsdljningspriset skall faststillas 1imnas emellertid inte i paragrafen (jfr 3 § Riksfor-
sikringsverkets foreskrifter RFFS 1996:31). Aven bortsett harifran framstér kriterierna
som allmént hallna och de ger endast i begrinsad utstrickning konkret végledning for
avgorandet av enskilda fall.

Tidigare bestdmmelser m.m.

I 3 § numera upphidvda LHL angavs att Riksforsidkringsverket pa begiran av den som
marknadsfor en vara som avses i 1 eller 2 § skall faststilla ett forséljningspris for va-
ran. Den s6kande skall férebringa den utredning som behovs for att priset skall kunna
faststillas. Innan Riksforsikringsverket meddelar beslut i ett sadant drende skall s6-
kanden och landstingen ges tillfélle till 6verldggningar med myndigheten.

Fraga om #ndring av ett tidigare faststillt forsdljningspris far, forutom av Riksforsak-
ringsverket, tas upp pa begéran av den som marknadsfor varan eller av ett landsting.
Dessa har dven ritt att pakalla 6verliggning med Riksforsikringsverket. Om inte 6ver-
liggning begirs kan Riksforsdkringsverket faststilla det nya priset pa grundval av till-
génglig utredning.

I samband med 6verldggningar enligt forsta och andra styckena skall Riksforsékrings-
verket till landstingen och s6kanden ldmna de uppgifter som behdvs.

I 2 § ddvarande Riksforsakringsverkets foreskrifter (RFFS 1996:31) om faststillande
av pris pa likemedel m.m. angavs f6ljande. Riksforsikringsverket faststéller pris pd
vara som avses i 1, 2 eller 7 §§ lagen (1996:1150) om hégkostnadsskydd vid kop av
likemedel m.m. som &r godkint eller erkint for forsiljning antingen som pris pa nytt
likemedel eller ny vara eller som pris pa ny férpackning. Riksforsékringsverket kan
dndra ett faststillt pris. Det pris som faststills dr apotekens utforséljningspris.
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Ansodkan om faststéllande av pris gors skriftligen hos Riksf6rsékringsverket. I anstkan
skall s6kanden ange det pris han 6nskar tillimpa pa ldkemedlet eller varan samt skilen
till detta. Om ans6kan avser hojning av ett tidigare faststillt pris skall sékanden dven
ange de skél som motiverar den begérda prish6jningen.

Enligt 3 § samma foreskrifter tar vid faststéllande av pris Riksforsékringsverket hdnsyn
till bland annat ldkemedlets eller varans forvintade medicinska och hilsoekonomiska
virde, dess forsiljningsvolym samt pris i moderbolagets hemland. Dessutom gor ver-
ket vissa pris- och kostnadsjamforelser.

[ férarbetena (prop. 1996/97:27 s. 85 ff.) till den gamla lagen, LHL, angavs bl.a. f61-
jande. I princip &r prisbildningen fri och det 4r alltid det marknadsforande likemedelsfs-
retaget som primart sétter pris pa sin produkt efter det att Likemedelsverket lamnat sitt
marknadsforingstillstdnd genom ett godkinnande av likemedlet. Dérefter &r prispro-
cessen olika beroende pa om ldkemedlet dr avsett f6r den slutna vardens behov eller den
Oppna vardens eller badadera. Grovt uttryckt kan hdvdas att det pA marknaden for ldke-
medel i sluten vard rader marknadsprissittning medan marknaden for likemedel i 6ppen
vérd ér reglerad for det fall ldkemedelsproducenten 6nskar att produkten skall omfattas
av likemedelsforménen. Det formansgrundande priset pa receptlikemedel (AUP = apo-
tekens utforséljningspris) omfattar fabrikantens produktpris (AIP = apotekens inkops-
pris) med tilldgg f6r den handelsmarginal som Apoteksbolaget tillimpar. Inom den 6pp-
na varden har priserna pa likemedel sedan ldnge varit reglerade av staten. Fram till ar
1993 var priskontrollen for lakemedel kopplad till registreringsforfarandet. Fran och med
ar 1993 har den ordningen géllt enligt lagen om begrinsning av likemedelskostnader,
m.m. att ansvaret for att faststilla ett hogsta formansgrundande pris dvilar Riksforsak-
ringsverket. Anledningen till denna foridndring var Sveriges anslutning till EES-avtalet.
Prisbildningen pa likemedel &r en visentlig del av marknadsf6ringen som i sin tur &r en
del av den fria varurdrligheten. Sedan &r 1994, da Sverige intrddde i det Europeiska eko-
nomiska samarbetsomrédet, maste i friga om bestimmelser pa ldkemedelsomradet hén-
syn ocksa tas till de regler inom EU som giller for fria varufléden. Genom forslaget att
dverfora kostnadsansvaret for lakemedelsférmanen frén staten till landstingen och de
landstingsfria kommunerna blir det nya forutsittningar ocksa betriffande fragan om hur
det formansgrundande priset pa likemedel bor faststillas. En sjélvklar utgangspunkt dr
att den som aldggs ett kostnadsansvar samtidigt maste fa reella mojligheter att paverka
det skeende som genererar kostnaderna. Likemedelsforménen skall emellertid dven i det
nya systemet i huvudsak vara statligt reglerad och de nationella mal f6r hélso- och sjuk-
varden som f0ljer av portalparagrafen i hilso- och sjukvardslagen skall vara styrande
ocksa for likemedelsforsorjningen. Regeringens uppfattning ar att det krivs en forfatt-
ningsreglering av procedurfragorna kring priskontrollen av fosrméansgrundande ldkemedel
for att EG-reglerna, i detta fall foretridesvis radets direktiv av den 21 december 1988 om
insyn i de &tgdrder som reglerar prisséttningen pa humanlidkemedel och deras inordnande
i de nationella férsikringssystemen (89/105/EEG), skall anses vara uppfyllda. Det dr
hirvid foretrddesvis innehallet i den sé kallade preambeln samt artiklarna 1, 6 och 7 som
dr aktuella. I huvudsak innebér reglerna att medlemsldnderna 4r suverina nir det giller
utformningen av prispolitiken samt utformningen av socialforsakringssystemen. Lander-
na dr emellertid skyldiga att beakta att nationella atgérder inte far innebéra kvantitativa
inskrinkningar i friga om export eller import eller ingrepp med likvirdig effekt. Det
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skall alltid vara mgjligt att f& Gverblick 6ver metoderna for nationell prissittning. Vidare
framgér i de ovan angivna bestimmelserna vad medlemslidnderna har att iakttaga i fraga
om prisférhandlingar nir ett likemedel skall omfattas av en sa kallad "positiv lista", dvs.
en lista som omfattar 1ikemedel som ingér i likemedelsforméanen. Regeringen anser att
vissa frdgor om de praktiska forfaringssitten i samband med faststéllandet av de for-
mansgrundande likemedelspriserna ytterligare bor analyserades. Bl.a. bér de for- och
nackdelar som finns med att koppla funktionen till ndgon av de befintliga myndigheterna
med kompetens inom likemedelsomrédet belysas. Regeringen foreslar mot bakgrund av
att ytterligare utredningsarbete behéver goras att RFV tills vidare behéller sitt nuvarande
ansvar for prisreglering m.m. pa forménsgrundande likemedel. RFV:s fortsatta uppgifter
kommer att vara reglerade i den nya lagen om hgkostnadsskydd vid kép av likemedel
m.m. En kommitté bor tillsittas for att skyndsamt se 6ver fragan om hur statens reglering
av priser pa forménsgrundande likemedel, speciallivsmedel och vissa for-
brukningsartiklar skall skotas nér kostnadsansvaret for dessa forméaner 6verfors fran den
allménna sjukforsdkringen till landstingen ar 1998. Utgangspunkten for denna versyn
skall vara att 1akemedelsférmanen #r statligt reglerad samtidigt som sjukvardshuvud-
ménnens beréttigade krav pé att kunna paverka kostnaderna inom férménen maste beak-
tas. En annan 4r att enhetliga priser pa de receptforskrivna likemedlen skall vara en prin-
cip dven i framtiden. Forutsittningen att priserna pa forménsgrundande ldkemedel pa
apotek skall vara enhetliga 6ver hela landet innebir en indirekt pdverkan pa inkSpspri-
serna.

Regeringen beslutade i mars 2002 att inritta en arbetsgrupp med uppgift att genomfora
en dversyn av hur prissittningen av produkter som ingar i likemedelsformanerna sker. I
arbetsgruppens promemoria Ds 2002:53, Prissdttning inom ldkemedelsformanerna s. 66
f., angavs bl.a. foljande. Prissittningskriterierna bor framga av forordningen (2002:687)
om likemedelsformaner m.m. - Namnden, den som marknadsfor en vara, eller ett
landsting, kan begéra att ett faststillt forsiljningspris skall andras. Aven for att kunna
ta stéllning till huruvida priset skall dndras eller ej behdver ndmnden ha faststillda
prisséttningskriterier att tillimpa. Kriterierna skulle saledes utgora ett stod for ndmn-
den 1 dess arbete. For dem som marknadsf6r liakemedlen och varorna 4r det av vikt att
veta vilka kriterier ndmnden tillimpar i sévil subventions- som prissittningshidnseende.
For att gora prisséttningskriterierna kénda samt {or att uppfylla EG-rittens krav pa ob-
jektivitet och kontrollerbarhet anser arbetsgruppen att sddana prisséttningskriterier bor
tas in i férordningen (2002:687) om likemedelsfsrméner m.m. - Artikel 28 i Rom{or-
draget forbjuder medlemslidnderna att ha s.k. kvantitativa handelshinder. EG-
domstolen har konstaterat att prisregleringar som giller for savil inhemska som impor-
terade varor normalt sett dr forenliga med artikel 28. Prisregleringen maste dock drab-
ba importerade varor pa samma sitt som inhemska. Nér det giller prissittningskriterier
i allménhet kan det konstateras att domstolen i fallet Duphar, 238/82, slog fast att be-
slut méste fattas mot bakgrund av objektiva och kontrollerbara kriterier. Hartill kom-
mer de gemenskapsrittsliga bestimmelser som framgar av det s.k. transparensdirekti-
vet. Priskontrollen skall enligt preambeln syfta till att frimja folkhdlsan genom att si-
kerstilla att 1dkemedel som bedéms som effektiva finns att tillga i tillrdckliga méngder
och till en rimlig kostnad samtidigt som den skall frimja effektiviteten i lakemedels-
produktionen samt uppmuntra forskning och utveckling. Dessutom framgar av direkti-
vet att beslut att inte 14ta ett likemedel ingé i fosrmanssystemet skall innehalla en moti-
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vering som grundar sig pa objektiva och kontrollerbara kriterier. - De prisséttningskri-
terier som i dag framgar av 3 § Riksforsdkringsverkets foreskrifter (RFFS 1996:31) om
faststillande av pris pa likemedel giller f6r savil inhemska som importerade varor och
kan enligt arbetsgruppens uppfattning inte hindra samhandeln inom Gemenskapen.
Arbetsgruppen anser att de uppfyller EG-rittens krav pa objektivitet och kontrollerbar-
het men att den insyn i prissittningen som transparensdirektivet kraver bor forbéttras
genom att prissittningskriterierna i framtiden forfattningsregleras.

Lansrattens bedomning

Lénsratten finner inte skil att inhdmta férhandsavgérande fran EG-domstolen.

[ malet &r fraga om dndring av ett tidigare faststillt forséljningspris for ldkemedel som

redan ingar 1 likemedelsformanerna.

113 § LFL anges att en friga om dndring av ett tidigare faststillt forséljningspris far
tas upp av nimnden men det anges inte vad som kréavs for att ett forséljningspris skall
hojas eller efter vilka kriterier en sddan bedomning skall ske. Bestimmelserna i 15 §
LFL, som enligt ldnsrittens mening dock endast avser prévningen av om ett ldkemedel
skall omfattas av ldkemedelsforménerna och faststillandet av forséljningspriset i sam-
band med den prévningen, ldamnar inte nagon ledning f6r hur det “ursprungliga” for-

sédljningspriset skall faststillas.

Bestdmmelserna om prisreglering 1 ddvarande LHL f6rdes i1 sak ofordndrade 6ver till
den nya LFL (prop. 2001/02:63 s. 30). Referensprissystemet 6vergavs dock. Bestdm-
melsen i 15 § LFL hade emellertid inte ndgon tidigare motsvarighet i LHL. Ordningen
som gillde i LHL, med en i vésentliga avseenden automatisk subventionering av re-
ceptbelagda likemedel som asatts ett forsidljningspris i sdrskild ordning, 6vergavs 1
samband med inf6randet av LFL. LHL angav inte heller efter vilka kriterier forsalj-
ningspriset skulle bedomas. I 3 § davarande Riksforsdkringsverkets foreskrifter om
faststillande av pris pa likemedel m.m. angavs dock att Riksforsakringsverket vid fast-
stdllande av pris tar hinsyn till bland annat likemedlets eller varans forvidntade medi-
cinska och hilsoekonomiska virde, dess forséljningsvolym samt pris i moderbolagets
hemland. Dessutom angavs att verket gor vissa pris- och kostnadsjimforelser. Aven

om det i 3 § i foreskrifterna talades om faststdallande av pris avsags hir dven prishdj-
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ningsidrenden. Nagra foreskrifter motsvarande Riksforsikringsverkets finns numera

inte.

ALK har hinvisat till artikel 3.2 i transparensdirektivet och anfort att LFN inte tillim-
pat ndgra objektiva och kontrollerbara kriterier i sitt beslut. LFN:s beslut &r dirfor en-

ligt ALK felaktigt och strider mot artikel 3.2 i direktivet.

Artikel 3 i transparensdirektivet reglerar vad som giller nér priset for ett ldkemedel far
hojas forst sedan medgivande erhéllits frdn de ansvariga myndigheterna. Fragan 4r om
artikeln dven giller i sddana fall dér det endast 4r en héjning inom det inhemska for-
manssystemet som kraver medgivande av myndigheterna. I huvudsak innebir reglerna i
transparensdirektivet att medlemslénderna dr suverina nér det giller utformningen av
prispolitiken samt utformningen av socialférsékringssystemen. Medlemslidnderna ar
emellertid skyldiga att beakta att nationella atgérder inte far innebéra kvantitativa in-
skrankningar i fraga om export eller import eller ingrepp med likvérdig effekt. Det skall
vidare vara mojligt att fa Sverblick 6ver metoderna for nationell prissittning (se prop.
1996/97:27 s. 87). Prisbildningen pa likemedel 4r en vésentlig del av marknadsforingen
som i sin tur 4r en del av den fria varurdrligheten (se a. prop. s. 86). Artikel 3 synes avse
fall da pris pa likemedel - generellt sett - far hojas forst efter medgivande och séledes
egentligen inte direkt avse fall dar sddan ansékan endast maste goras for ldkemedel
som omfattas av det inhemska forméanssystemet. I artikel 3.2 anges att beslutet, om
myndigheterna skulle besluta att inte medge den begirda prishdjningen, skall innehélla
en motivering f6r detta som grundar sig pa objektiva och kontrollerbara kriterier. Av
artikel 3 eller av direktivet i 6vrigt framgér emellertid inte heller négra egentliga pris-

sittningskriterier.

Lansritten konstaterar att reglerade prisséttningskriterier saknas i savil nationell rétt

som 1 direktivet.

Enligt allménna forvaltningsrittsliga grundsatser skall beslutsmyndighet behandla
drenden pa objektiva grunder och lika fall skall behandlas lika. Av 20 § i f6rvaltnings-
lagen framgér att myndighetens beslut skall innehélla de skil som har bestimt utgang-

cn.
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Som huvudsakligt skl for att avsla ALK :s ansékan om prish6jning har LFN angivit att
det ansokta hogre priset for Alutard inte motsvaras av en 6kad nytta vid anvéindningen av
lakemedlet. Detta eftersom ALK uppgivit att det inte skett nidgon fordndring av de for-
utséttningar som lag till grund for beslutet om att Alutard skall omfattas av hogkost-
nadsskyddet. - LFN har framfort att hittills endast 6kad nytta eller en alternativkostnad
jamfort med forhallandena vid den tidpunkt, da subventionsbeslutet fattades, kan lag-
gas till grund for ett beslut om prishdjning vid sidan om de prisdndringskriterier som
faststillts for utbytbara lakemedel. LFN menar att den hilsoekonomiska analysrappor-

ten inte i sig avgor rétten till prishdjning.

ALK har hénvisat till att svensk ritt tidigare innehdll en reglering enligt vilken vid
faststédllande av pris for lakemedel hinsyn skall tas till lakemedlets medicinska och
hélsoekonomiska virde. ALK har som skl for prishdjningen angivit att det visade
vérdet vil motiverar den prishdjning som ALK begért. ALK menar att det inte finns
ndgra preparat pa den svenska marknaden som gar att jaimfora med Alutard och att
priserna i Sverige ligger lagt i jimforelse med andra europeiska ldnder. ALK har redo-
visat en hilsoekonomisk analysrapport och menar att slutsatsen av rapporten &r att al-
lergivaccination som behandlingsmetod ger betydande samhillsekonomiska vinster.
Allergivaccination &r enligt ALK vidare en mycket kostnadseffektiv behandlingsme-
tod. Alutard f6rdndrar dessutom grundorsakerna till den allergiska sjukdomen och f6-
rebygger utvecklingen av astma hos allergiker. Allergivaccinationen bidrar enligt ALK
ocksa till att minska risken for att nya allergier utvecklas hos individen. ALK har
sammanfattningsvis anfort att slutsatserna i analysrapporten visar pa att en forsiktig

berdkning av de positiva effekterna av Alutard motiverar en dryg fordubbling av pris-

nivan.

Det 6vergripande syftet med formanssystemet 4r att sdkerstilla tillgéingligheten till
angeldgna likemedel och att fa ut mesta majliga nytta for pengarna. En prishdjning av
ett lakemedel som redan ingér i forménssystemet innebir, s& som LFN péapekat, med
detta synsitt i flertalet fall enbart en ytterligare kostnad for hilso- och sjukvarden utan
att det leder till att samhallet far 6kad nytta (jfr beddmning som gors med stéd av 15 §

2 LFL). I vissa fall dr det emellertid motiverat med en prishdjning av likemedel som
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ingar i forméanssystemet, exempelvis om en angeldgen produkt annars skulle férsvinna
som terapival. ALK har enligt linsréittens mening inte visat att skl for prishdjning av
Alutard f6religger. Lansritten bedomer att LFN har haft fog for sin bedémning. Lans-
rdtten beddémer vidare att LFN #dven uppfyllt kraven vad géller motiveringen av sitt

beslut.
DOMSLUT
Lénsrétten avslar yrkandet om att inhdmta férhandsavgorande fran EG-domstolen.

Lansrétten avslar 6verklagandet.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (Dv 3109/1a)
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I lansréttens avgorande har dven tre nimndemin deltagit. /AKA
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DV 3109/1A

HUR MAN OVERKLAGAR
- PROVNINGSTILLSTAND -

Den som vill 6verklaga lansréttens beslut skall skriva till kammarrétten 1
Stockholm. Skrivelsen skall dock skickas eller ldmnas till linsrdtten.

Overklagandet skall ha kommit in till lansritten inom tre veckor fran den
dag da klaganden fick del av beslutet. Tiden for 6verklagandet for offentlig
part riknas emellertid frn den dag beslutet meddelades.

Om sista dagen for 6verklagandet infaller pa l6rdag, sondag eller helgdag,
midsommarafion, julafion eller nyarsafton racker det att skrivelsen kommer

in nésta vardag.

For att ett Overklagande skall kunna tas upp 1 kammarratten fordras att
provningstillstdnd meddelas. Kammarritten lamnar provningstillstand om
det dr av vikt for ledning av rattstilldmpningen att 6verklagandet provas,
anledning forekommer till dndring i det slut vartill l1dnsritten kommit eller
det annars finns synnerliga skil att prova 6verklagandet.

Om provningstillstind inte meddelas stér lansréttens beslut fast. Det dr dar-
for viktigt att det klart och tydligt framgéar av dverklagandet till kammarrat-
ten varfor man anser att provningstillstind bér meddelas.

Skrivelsen med overklagande skall innehalla

1. den klagandes namn, personnummer, yrke, postadress och telefonnum-
mer. Dessutom skall adress och telefonnummer till arbetsplatsen och
eventuell annan plats dir klaganden kan néds for delgivning 1&mnas om
dessa uppgifter inte tidigare uppgetts i malet. Om ndgon person- eller
adressuppgift dndras #r det viktigt att anmélan snarast gors till kammar-

rétten,

2. det beslut som overklagas med uppgift om lédnsrittens namn, mélnummer
samt dagen for beslutet,

3. de skil som klaganden anger till stod for begidran om provningstilistind,

4. den dndring av linsréttens beslut som klaganden vill f3 till stind,

5, de bevis som klaganden vill &beropa och vad han/hon vill styrka med
vatje sérskilt bevis.

Skrivelsen skall vara undertecknad av klaganden eller hans ombud. Adres-
sen till 1ansratten framgér av beslutet. Om klaganden anlitar ombud skall

denne sinda in fullmakt i original samt uppge sitt namn, adress och telefon-
nummer.

Bilaga



